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Zichy Mihaly ma is a ,,Démon festdjeként", Madach Imre és Arany Janos
zsenialis illusztratoraként €l a kztudatban. Fordulatos, romantikus végle-
tekben bovelked6 életutja ugyanakkor miiveinél is jobban foglalkoztatta
kortarsait. Kiemelt udvari miivész, uralkodok, hires francia és német irok,
zeneszerzok baritja volt. Eletmédja, miitermének pompéja a mii-
vészfejedelmekével vetekedett, de kiallitasait, szinte kivétel nélkiil, erds
adta. Els6sorban néhany miivének politikai tartalmat biraltak,
és mind a magyar, mind az orosz kritikusok a korszak értékrendjében koz-
ponti szerepet jatsz6 nemzeti jelleget hidnyoltak. Igazabol csak az angol
udvar meghivasa utan és parizsi tartozkodasa alatt kiizdotte fel magat a
kiilf61don hiressé valt nagy magyar miivészek kozé. Idehaza a legnagyobb
érdeklédést személye €s életmiive irant az 1902- ben, a Nemzeti Szalon-
ban megrendezett kiallitdsa valtotta ki: a szaklapokban és napilapokban
egymast érték a cikkek. Ugyanebben az évben jelent meg rdla egy szép
kiallitasu, haromjeles miivészettorténész altal jegyzett monografia.
Eletmiivének ellentmondasos jellege szamos kérdést vetett fel. Példaul,
maganyos orias volt-e, Lermontov Dé-
hasonld, amilyennek Landor Tivadar lattatta, akit sem itthon,
orszagban nem értékeltek sulyanak megfeleléen, vagy a meg-

,

élhetés kényszere alatt nyogé €s emiatt megalkuvo, a konnyebb utat va-

laszt6 mesterember? A tarsadalom, az egyhaz kérlelhetetlen, szabad szel-

lemi kritikusa-e, vagy az udvari kézegbe finom mod 1, miveltségé-
vel konnyedén beilleszkedd vilagfi? Galans témak braviros alkotdj:

az emberiség torténetének fest6je? Miivészetének értékelési problémai
megragadhatok-e a fest6 és a korban kevesebb megbecsiilést élvezo grafi-
kus/illusztrator ellentétében?




ZICHY

Zichy egy tonk szélére

jutott, épp csak a jomod latszatat fenntartani tudo
nemesi csalad fia volt, akinek felndvekedve kenyér-
kereset utan kellett néznie. Edesanyja, Eperjessy Ji-
lia nagy szigorral nevelte batyjaval, Antallal egytitt,
s jogi palyara szanta. Gyermekkoraban egy bécsi ki-
adasu, kiilonbozo népek viseletét szines metszetek-
ben bemutatd, elhunyt nagyapja konyvtarabol szar-
mazo konyvet (Népviseletek kutatasa, 1800) buijt,
sot haza is vitte a zalai kuriaba. Ismerte, sot lelkesen
latogatta Tikos Albert festd miitermét, akitdl édes-
anyja portrét rendelt.

A gimnaziumot Veszprémben kezdte, majd Pes-
ten, a kegyesrendiek gimnaziumaban fejezte be, de
csak a rajzolas érdekelte. Az 1840-es években mar
megindult a miivészeti élet Pesten is: 1840-ben a
Pesti Miegylet megrendezte elsé kiallitasat, ahol
Marastoni Jakab velencei sziiletésii mivész, az
1846-ban létrejott Elsé Magyar Festészeti Akadé-
mia alapitdja szamos miivel szerepelt. Zichy a fes-
tomesterséget nala kezdte el tanulni.

K6zben Bécsben folytatta Pesten elkezdett jogi
tanulmanyait, hogy késébb az elszegényedett neme-
sek jellegzetes palyajara lépjen. A jog helyett azon-
ban egyre inkabb elonyben részesitette festészeti ta-
nulmanyait. A nagyobb tarsadalmi megbecsiilést ¢l-
vezd miivészeti kozegbe keriilve végiil is elszanta
magat a reformkor polgari feladatokat véllald ne-
mességének 0j szemléletmodijat tiikr6z6 palyava-
lasztasra.

Bécs - Miinchen mellett - a biedermeier legjelen-
tdsebb kozpontja volt. A meséld, szorakoztato, er-
kolesi tanulsagot kdzvetito, elsdsorban meghitt, ott-
honias témdkat feldolgozé és meginditd hatasokra
torekvo biedermeier uralta a bécsi kongresszus
(1815) és az 1848-as forradalmak kozotti id6szak
osztrak miivészetét. Vezetd miifajai a portré, tajkép
és a zsaner voltak. Ezt az (j polgari izlést sajatitottak
el a Bécsben tanulé magyar festémtivészek, Zichy,
Orlai Petrich Soma, Weber Henrik; utobbi a bieder-
meier legjelesebb hazai képviseldje lett. De zsanere-
iben (Galambposta, 1840; Szalagfii vagy Enyelgés,
1841) ezt a modort kdvette Barabas Miklos is.

1843-ban Ferdinand Georg Waldmiiller magan-
tanitvanya lett, majd késobb korrepetitorként dolgo-
zott mellette. Bécsben festett munkaiban - bar tar-
gyukat tekintve talalunk koztiik kedves-bajos imad-
kozo6 fiatal lanyokat (Meggyogyult avagy imadkozo
kisleany, 1844, Imadkozo asszony, 1846) - a bieder-
meier tobbnyire nyajas és derlis témai helyett
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dramai események megjelenitésére vallalkozott.
Ennek ellenére alig vagy egyaltalan nem 1épi tal a
biedermeier kozhelyeket, s6t megallapithatjuk,
hogy a biedermeier tetszetdsségre vagyasa, megin-
dito és oktato jellege, egyéltalan elbeszélésre, torté-
netre koncentraldsa, a festményeken is a preciz,
néha aprolékos rajzra épités egész életpalyajat vé-
gigkisérte.

A Koporsélezaras (1846) cimill festményén (3.
kép) az anya vad fajdalmat és kétségbeesést tiikrz6
arckifejezése, eroteljes mozdulata, amelyet a klasz-
szicizal6 romantika osztrak (Anton Petter, Friedrich
Heinrich Fliger) mestereitdl is elleshetett, uralja a
kompozicidt, mig a tobbi szereplé a Waldmiiller
festményeirdl ismert tipusra emlékeztet. Arcképein
kemény, karakteres arcokat orokitett meg (Oregasz-
szony, N6i tanulmanyfej zold sallal, 2. kép). Ké-
sObbi portréin a kotelez6 idealizalas elmossa a korai
évek erdteljes, rajzos naturalizmusat.

Vallasos témaju miveiben, igy a Krisztus levé-
tele a keresztrol (Keresztlevétel, 1847) cimii festmé-
nyén (5. kép) sem Iép tal a biedermeier naturaliz-
must és idealizalast 6tvozo, szép €és megrenditd
részletekben gazdag, a kompoziciot tekintve aprolé-
kosan atgondolt eldadasmodjan. A kép centrumaba
vezetd, gondosan felépitett gesztusok technikéja a
bécsi mizeumokban megismert barokk mesterekig,
Caravaggio, Rubens, Van Dyck miiveiig vezetheto
vissza.

A Mentécsonak (1847) cimii festménye (4. kép)
a magyar romantikus mesterek altal is kedvelt hajo-
torésképek kozé tartozik, de a szenvedés és remény-
telenség abrazolasaban eltér t6liik, ahogy a francia
romantika és realizmus hasonlo témaji miiveitdl is.
Delacroix Dante barkdja (1822) és Don Jiian cso-
nakja (1840) cimii alkotasanak festdi el6adasmod-
javal vagy Géricault Mediiza tutajanak (1819) dra-
mai realizmusaval szemben a Mentdcsonak inkabb
az ellentéteket kiegyensulyoz6 bécsi hagyomanyba
illeszthetd. A dramai szituaciot hatasosan, megindi-
téan jeleniti meg, de megmarad a biedermeier illen-
doség keretein beliil. Példaul Peter Fendi Jelenet az
1830-as arvizbol (1830) cimii festményének sokala-
kos, az erdteljes gesztusokat kiegyensulyozott kom-
pozicidba 6sszefogd festményéhez hasonloan Zichy
is részletekbe menden megorokiti a dramai esemé-
nyeket, mégsem kelti valos, a helyszinen rogzitett
esemény latszatat. A festo tradicionalis vallasi iko-
nografiara, a Navicella-abrazolasokra utal vissza: a
torténet a hit allegoridjaként is értelmezhet6. A kii-
16nbozé koru, foglalkozasu és vallasu szereplok
mozdulata, szemjatéka - eltéré intenzitassal - a



szerzetes kezében tartott kereszthez vezeti a pillan-
tast, a csonak eléterében 1évo két figura pedig Pieta-
jelenetet idéz.

A mivész torténeti zsanereket is festett (Bortol
lelkesedd lovag, Haldoklo lovag, Trubadiir, 1846),
melyek sikert és jabb megrendeléseket hoztak. Ké-
pei eladasa lehet6vé tett szamara ugyan egy italiai
utazast, de nyugodt megélhetését nem biztositotta.
Waldmiiller, aki tobbféle modon is probalta segiteni
magyar tanitvanyait, megbizta 6t egyik eldkeld ta-
nitvanya, Katalin nagyhercegné (az orosz car test-
vérének a lanya) oktatasaval. Zichy rajztanarként a
csaladdal egylitt Europa kedvelt {idiil6helyeire uta-
zott, majd 1847-ben Szentpétervarra is kovette Oket.

Szinte minden monogra-

fusa feltette a kérdést: vajon miért valasztotta a sza-
badsagra, onallosagra vagyd mivész Oroszorsza-
got? Témavélasztasai, gyors egymasutanban festett,
viszonylag nagyméret(i munkai vilagosan mutatjak,
hogy nem mindennapi ambicio hajtotta. A megbiza-
tas elfogadasat feltételezheten motivaltak az orosz
megbizdk igéretei €s az itthoni igencsak szerény le-
het6ségek. Ha felidézziik a kortars miivészek tobb-
ségének dramai torténetét, értheté az elhatarozas;
idehaza még Marastoni kezdetben igen sikeres pa-
lydja is megtort. A letelepedéssel probalkozok nagy
része feladta a mlivészpalyat vagy masutt keresett
megélhetést. Az egyetlen népszer(i miifajt Barabas
Miklés uralta, 6 kapta a portrémegrendelések nagy
részét. A valodi kérdés inkabb az, hogy Zichy miért
maradt oly hosszi ideig a tarsadalmi reformokkal
egylitt a szellemi megujulasi torekvéseket is mar
csirajaban elfojtd orosz carok szolgalataban, a ma-
gyar szabadsagharcot kegyetleniil eltipré 1. Miklos
udvaraban?

Ugyanakkor kétségtelen: céljat, hogy munkaja-
bol éljen meg, végiil Oroszorszagban érte el. Kez-
detben komoly nehézségeket kellett legylirnie. A
megigért nagy megbizasok helyett csinos rajzocs-
kakkal szorakoztatta tanitvanyat (Szerencsétlen ki-
randulas, 1848), s Szentpétervarral ismerkedett.
Regényes ¢letrajzai szerint udvari intrikak, a jo-
képii, behizelgd modort mester és tanitvanya kozott
szOovodo érzelmes kapcsolat kovetkeztében kertilt ki
a nagyhercegi csalad partfogasabol. Masok szerint
az 1849-es szabadsagharccal vald szimpatiaja volt
az ok. Moricz Virag igy jeleniti meg a szabadsag-
harc melletti kiallasat:
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ZICHY

»~Bemutattak a carnak is. A car fulét megiitotte a
Zichy név. Felfigyelt, ranézett, és megkérdezte:

- Rokona talan annak a Zichy grofnak, aki ma-
gyarorszagi hadseregem mellett mint csaszari biztos
szerepelt?

Zichy elsapadt, kiegyenesedett, és batran felelt:

- Felség, én megtagadok minden kapcsolatot az-

zal az urral."
A magyar szabadsigharc leverésének emlékét a
Pintér Akos masolatdban fennmaradt naplojegyze-
tek szerint tobbszor is feldolgozta, allegorikusan
utalva az eseményekre. Napldjaba Magyar zdszIos
cimen jegyzett be 1849-ben egy akvarellt, s megraj-
zolta a magyar zaszlot eltipré Oroszorszag allegéri-
ajat is.

Miutan elhagyta a nagyhercegi udvart, 1849
0szén megbetegedett, s mar-mar nyomorban élt. Be-
tegsége alatt az egyszer(i csaladbol valo Alexandra
Erschoff apolta, akit késobb feleségiil vett. Felesé-
gérol, aki elsGsorban a gyermekek nevelésével fog-
lalkozott, még az egyébként rendkiviil bébeszédi
korabbi monografiakbol sem tudunk meg sokat. Ha-
rom lanya és két Fia sziiletett, az egyik meghalt. Ha-
zassaguk, bar a pétervari katolikus templomban
megeskiidtek, a pravoszlav egyhaz szerint érvényte-
len volt, a gyerekek pedig torvénytelennek szami-
tottak; a miivész késobb fia besorozasa miatt is ag-
godhatott. Tobb oka is lehetett arra, hogy csaladjat
késobb, 1866-ban, a II. Sandor car elleni bombame-
rénylet évében hazakoltoztette.

He]yzete egy csapasra

megvaltozott, amikor Szentpétervar legdivatosabb
cégétdl, a Wenninger testvérektdl fotografidk, da-
gerrotipidk retusalasara kapott megbizast, és ugyan-
akkor egyre nagyobb szamban kezdett akvarell arc-
képeket, miniatiiroket festeni. Megrendel6i orosz
arisztokratdk, tobbek kozott Golicin és Trubeckoj
herceg, Sztroganov grof, valamint magas rangu tisz-
tek voltak. Portrét festett halott gyermekekrdl, el-
hunyt férjekrél, olajportrékat vagy dagerrotipiat
masolt at akvarellbe. Amosofa tdancosnd portréja
(1849) mellé azt jegyezte be a napldjaba, hogy iilés
nélkiil festette. Technikaja kifinomultta és egyre ru-
tinosabba valt. 1852 koriil mar litografalt portrékat
is készitett. A portrék a torténelem fordulatait, a
krimi hébor az oroszok szamara vereséget hozo
eseményeit is tiikrozik. Az 1856-os évben megren-
del6i egy része Szevasztopolnal elhunyt fiuk, test-
vériik arcképének megfestését kérte.
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Onarcképét és miivészbaratja, Vaszilij Tyimm
arcképét is az ebben az id6szakban elsajatitott és t6-
kélyre vitt akvarelltechnikaval készitette el 1856-
ban. Osszehasonlitva a korszak magyar festéinek
ontudatos, mesterségiiket, sorsukat dacosan vallalo,
de néha tigyetlen kivitelezésli miivészportréival,
példaul Kozina Sandor vagy Jakobey Karoly port-
réival (az utébbival egyiitt tanult Marastoninal és
Waldmiillernél), 6narcképe rutinos, biztos kezii al-
kotora vall, tetszetds és formailag semmi kivetni-
val6 nincs benne. Energikus egyéniséget 4llit elénk,
jollehet kis melankoliat is lop a képbe: a miivész le-
felé tekintd, mélazo pillantasa toprengésre utal. Jo
tiz évvel késobb, 1868-ban kevésbé idealizalt, min-
dennapi robotmunkajat megorokito életképet készi-
tett onmagardl (Zichy Mihaly rajzol, 21. kép). Eb-
ben munkdjaba feledkezve, minden porcikajaval
rajzara koncentralva jelenitette meg magat.

Kicsit eloreszaladva a torténetben, kivalo ,,allat-
portrékat" és vadaszképeket is rajzolt, a hercegné
kutyusatol a vadaszatok eseménytorténetéig. 1858-
ban a szentpétervari akadémiara is allatképfestdként
valasztjak majd be. Késobb albumokba foglaltak a
cari vadaszatokon késziilt rajzait, az Ofelsége va-
daszalbumat (1859) és az 1861-ben megjelent Bje-
lovezsszkojei vaddaszatok cimi sorozatat. Ezeken a
lapokon karakteresen és hiien abrazolta a vadasza-
tokon leldtt sokféle allatot, a vadaszruhakat és a
fegyvereket.

Az 0j kornyezet is élénken foglalkoztatta. Sza-
mos finom megfigyelésrol tanuskodo skiccet, a va-
rosi €életet és jellegzetes tipusait bemutato életképet
(Orosz szan, 1847; Diszszemle a Mars-mezén, Keé-
sztilédés a moszkvai utazasra, 1853-54, 12. kép) raj-
zolt. Az Utca sétalokkal és lampagyujtogatoval
(1853-54, 13. kép) szintén derlis életképnek tlinik,
de a kozépre helyezett lampaoszloppal élesen elva-
lasztja a gazdagoktol az oOket szolgalok vilagat.
Emellett szatirikus sorozatot készitett a cari tisztek-
rol, akiknek életmodja a kortars orosz miivészek

egyik célpontja volt.
Mivel a réla irt mono-

grafiak és a milivész naplojegyzeteinek adatai gyak-
ran kiilonb6zo évszamokat és feltételezéseket ko-
zolnek életével, illetve miiveivel kapcsolatban, ezért
nehéz datumhoz koétni példaul azt is, mikortol kez-
dett a cari udvar szamara dolgozni. A naplojegyze-
tek szerint 1851-ben mar elkészitette a carné akva-
rellportréjat, de csak 1853-t6]1 novekedett meg
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ugrasszerlien a carnak késziilt alkotasok szama.
1854-ben tizenegy portrét festett a petershofi (Pet-
rodvorec) munkdkat megtekintd carrdl és kiséreté-
rol. 1. Miklos utodja, a kevésbé keménykezii I1. San-
dor mar tobbet foglalkoztatta, s 1859-ben kinevezte
udvari festové. 1856-ban masokkal egyiitt felkérték
a moszkvai koronazasi iinnepségek megorokitésére,
amelyek hatalmas pompaval zajlottak: a carné pél-
daul a Boucher képeivel diszitett nyolclovas hinton
vonult a 7 Petrovszkij-kastélybol Moszkvaba. A
miivész precizen jeleniti meg a helyszineket, a ki-
emelked6 személyeket portrészeriien dbrazolva. Be-
mutatja a pompas ruhakat, tébbek kozott a kiilon-
b6z6 keleti népek viseleteit (Unnepélyes bevonulds
Moszkvaba; A cdarné megkorondzasa; Portrék és
kosztiimok az alarcosbalon stb.). A hivatalos tinnep-
ségeket szertartasos pompaval, a fotografus hiiség-
ével orokiti meg. Ezzel szemben a Népiinnepély
(1857) cimi akvarelljének tomegjelenetén, amely a
Hodinka-mez6n zajld, ingyenes eszem-iszomot
idézi fel, szabadabban fogalmaz. A népilinnepély
felfokozott hangulatat, a realisztikusan megfogal-
mazott tipusokat lendiiletes, bar kissé¢ mesterkélt
kompozicidba fogja dssze.

A 19. szazadi mesterek életbdl vett jelenetein,
varos- €s tomegabrazolasain egyre inkabb elvész az
egyén, illetve a tomeg akaratanak képviseldje vagy
gytlolségének targya lesz, mint Daumier szatirikus
grafikdin. Doré londoni albumaban is az egyénien
jellemzett tipusok helyett a tomeg hompolygését, a
varosi élet sodrd erejét abrazolta. Zichy kétféle
megoldast alkalmaz; a hattér tomegét altalaban se-
matikusan jeleniti meg, mig a kiemelt személyeket,
mint az irok csoportia a moszkvai diszjelvonulason
(1857) foszerepldit portrészerlien, csoportokat ké-
pezve orokiti meg. Ez a kettdsség nala meg is ma-
radt, hiszen a megrendel$ szamara a legfontosabb a
portrészerliség, az esemény hii visszaadasa volt.
Rajzain, akvarelljein, gouache-ain a figurak mester-
kélt beallitasat a kornyezet, a palotak és templomok
pompas freskoinak vagy példaul az ebédldasztal ra-
gyogo diszeinek a bemutatasaval probalta meg ki-
egyensulyozni.

Minél feljebb keriilt az udvari ranglistan, annal
inkdbb megszaporodtak a hivatalos tinnepségeket,
fogadasokat, vadaszatokat bemutaté albumok. Ko-
ziiliikk az egyik leghiresebbet, az [. Miklos kedvelt
tartozkodasi helyén késziilt Gatcsinai krénikat a
naplojegyzetek szerint 1853-ban kezdte el. A mi-
vész szerette volna valddi kronikava kiegésziteni
rajzait, és az udvarban rideg és pedans 1. Miklos car
masik, csaladias oldalat is bemutatni. A 19. szazad



masodik felétdl a carok is tobbszor elhagytak varosi
palotajukat, s kisebb vidéki kastélyukban a polgari
élet egyszerliségére emlékeztetd csaladi életet éltek.
Zichy ennek abrazolasara azonban nem kapott en-
gedélyt, ekkoriban ugyanis csak az ,.eldszobaig" -
amelyet a hatvanas években egyik grafikajan (Elo-
szoba a palotaban, 1865, 19. kép) megorokitett - ju-
tott el.

Konnyli kezili és hangyaszorgalmu volt, de az
»igazi" mivészetre kevés ideje maradt. ,Jovedel-
mem nagy, ¢letmodom pazar, de a megerdltetéstol
megbetegedtem; nappal mesterember vagyok, csak
estéim szabadok néha, és ezeket szentelhetem mui-
vészetemnek..." - irta batyjanak 1854. december 10-
én. A pesszimista megnyilatkozdsoknak ugyanak-
kor ellentmond szdmos mas irasa, levele, melyekbdl
kidertil, hogy a carok elismerték miivészetét, sot
kedvelték és tisztelték is fliggetlen személyét.

A céari udvar kiemelkedd eseményeit megorokitod
rajzai tulajdonképpen a fotografia dokumentécios, a
pillanatot megorokitd funkciojat toltotték be. A fo-
tografiat egyébként a sokszorositas uj modszereként
alkalmazta, és felhasznalta miivei reprodukalasara
és népszerlsitésére. Kulonbozd kiallitasokon az
eredeti miivek helyett gyakran alkotasai fotdjat mu-

tatta be.
A naplojegyzetekben

kezdetben alig talalunk a portrémegrendeléseken ki-
viil mas témajh alkotdsra valo utalast: 1849- ben
tobbek kozott egy Fészek cimii akvarellt, egy italiai
figurakat megjelenitdé munkat, egy Négy elem és egy
Ecce Homo cimi kompoziciot jegyez fel. Vallasos
témaji miiveket idonként késobb is készitett. A zsa-
ner viszont egész életét végigkisérte. A biedermeier
édeskés, meghatd vagy mulattatd, meséld jelenetei-
nek soraba illeszthetd a Nagyanyo és unokdi (1855)
cimii szépiarajza vagy egy orosz tipusokat feldol-
goz6 munkaja, a Harmonikdzds. Az aprolékos natu-
ralizmussal megfogalmazott Uzsorast (1859, 18.
kép) talhajtott hataskeresés uralja, mely a horrorté-
makat, de a negédes udvarlasi jeleneteket is jel-
lemzi. Mas, jellegzetes, az osztrak és orosz kortar-
sak altal is feldolgozott téma is felbukkan, igy pél-
daul a szegény arva gyermek szenvedésének megje-
lenitése (Az anya sirja, 1862).

A Bécsben mar sikerrel mivelt, a németalf6ldi
zsanerek modoraban késziilt munkainak (Vidam
cimborak, 1865; Fosztogatds a kolostor pincéjében,
1866-67 koriil), illetve Falstaffillusztracidinak fo
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témaja az ivas, a mulatds. A nosztalgikus torténe-
lemidézésbe gyakran moralis, tarsadalomkritikai
tartalmat csempészett be (Richelieu és kedvese,
1856; Florenci tivornya, 1858; Kiralyi kegy; Ric-
helieu aldasa). Eloadasaban a szines elbeszélés
néha rikitoan szenzaciossa, az érzelmi felfokozott-
sag teatralissa valik.

A mult nagy miivészeit felidéz6 zsanerein az al-
kotast kiséro érzelmeket, az 6romot vagy a topren-
gést mutatja be, illetve a miivészekrél fennmaradt
regényes anekdotakat jelenit meg. igy példaul meg-
idézi a munkajaban gyonyorkodo Bernard Palissy
francia keramikust (1868), s egyik - Delacroix Mic-
helangelo a miitermében (1851) cim( festményéhez
igen kozel allo - krétarajzan a toprengd Michelange-
16t. Egy Ingres nyoman ismertté lett témat, Raffa-
ello és szerelme, La Fornarina figurajat ¢ is feldol-
gozta (Raffaello és modellje, 1866-67). Grafikija
szerelmi jelenet, torténeti ruhaba oltoztetett szerep-
16kkel. Vilaghiri miivészek életét feldolgozd mun-
kai kozé tartozik a Musset novellaja nyoman késziilt
Tizian fia is.

1855-t61 egyre tobb cim nélkiili, csupan erotikus
rajzként bejegyzett munka bukkan fel a Naploban.
A 18. szazadi galans metszetekbdl ismert ndkép tra-
dicidjat tovabbéltetdé 8 konnyed jeleneteket is fest
(Fekvé né, 1866; Olvasé né). A mitologiai témaju
muivek (Jupiter és lo, Paris itélete) is feltehetoen
ebbe a korbe tartoztak, mint ahogy a mar masodik
oroszorszagi tartozkodasa alatt festett olaj képe, a
Priaposz szobranak megkoszorizdasa (1879, 36.
kép) is.

A romantika ,,fekete" irodalma altal divatba ho-
zott horrortémak is feltlinnek, mint a bravirosan
komponalt és megfestett Sirrablok (1858, 17. kép)
vagy a csupan reprodukciobol ismert Orgyilkos
cimil alkotason. Az 1858-ban Oroszorszagbanjaro,
Zichy miiveirdl nagy lelkesedéssel beszamolo fran-
cia ird, Théophile Gautier a Sirrablok kapcsan di-
cséroen jegyzi meg, hogy a ,,romantikus borzalom
alig fokozhat6 tovabb".

Helyzete megszilardulasaval a napi robotot, a
megrendelések egyhangusagat ellensulyozando sa-
jat vilagot keresett magéanak a vilagirodalom nagy-
mestereinek miiveihez készitett illusztracidiban.
Szamos, a korban divatos mivet illusztralt, igy a
Delacroix altal is feldolgozott Shakespeare-téma-
kat, a Romeo ¢és Juliat (Romeo, 1858), Desdemona
figurajat, Byron Don Jiianjat, valamint Goethe
Wertherét (Charlotte Wertherrel az ablakban,
1858).
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A kiadok is megkeresték, és felkérték az oroszok
nemzeti eposza, az Igor-ének illusztralasara (1854-
ben jelent meg). A miivész ismert sablonokat alkal-
maz, példaul a kolto, a bard alakjanak megfogalma-
zasaban, melynek kiilonb6z6, nemzeti eposzokhoz
késziilt valtozatai szinte csak a ruhaviseletben vagy
a hangszerben kiilonbdznek egymastoél, s tobbnyire
visszavezethetok Ingres Osszidn dalmanak (1813)
koltofigurajara.

Az orosz koltok koziil a romantikusok vonzot-
tak, igy Puskin (Bahcsiszerdji szokokit, 1855;
Anyegin) vagy Lermontov, de lehet, hogy kezdetben
e témakhoz csupan megrendelésre fordult; a naplo-
jegyzetek szerint példaul a Bahcsiszerdji szokdkuit
illusztracidit Prihunova kisasszonynak készitette.

Lermontov Démon cimii epikus kélteményének
fohose ellenben egész palyajan at elkisérte, s élet-
miive szimbolikus alakjanak tekinthetd. A 19. sza-
zadi miivészetben az 6rdog egyértelmiien negativ
vonasait felvaltja Lucifer, a bukott angyal, a roman-
tika meghasonlott héseinek szimboluma. Lermon-
tovnal a Démon a szerelemben megujulni vagyik, de
végzete szerint csak banatot, halalt hozhat kornye-
zetére.

Elsé illusztraciosorozata a francia kés6 romanti-
kabol ismert toposzra, a Démon éltal elcsabitott lany
megjelenitésére épiil. Ez az igazodas, mely az Igor-
ének illusztracioin is érezheto, lehet az egyik f6 oka
annak, hogy Démon-feldolgozasait kezdetben nagy
siker kisérte, de kés6bb az orosz kritika tul ,,nyuga-
tiasnak" latta Oket.

Lermontov miivét, a Démont 1860-ban adtak ki
Oroszorszagban. Ebben az évben késziilt a mlivész
husz vazlata is; kozilik a Tamara a Démon karjai-
ban (A csok) rendkiviili népszeriiségét mutatja,
hogy metszetmasolatban szamos orosz otthon disze
volt. A Démon itt még angyali vonasu; a jelenet
Amor és Psziché-abrazolasokra emlékeztet. A hat
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térbe a miivész az orosz mili6 jelzésére fémboritos,
mécsessel megvilagitott ikont helyezett. J6 néhany
évvel késobb, 1880- ban, Gogol Tdarasz Bulyba
cimii miivének egyik részletekben gazdag illusztra-
ciojan (40. kép) pontosan ugyanezt a sémat alkal-
mazta. Andrej és a lengyel lany végzetes szerelmét
a hazi oltaron ég6 lampa misztikus fénye kiséri. A
tovabbi Lermontov- illusztracidkon a jo és a rossz
angyal kiizdelmét jeleniti meg (,, O az enyém!";
Mentdangyal). Az utébbin egy, a korabbiaknal ro-
busztusabb, joval fenyegetobb démonfigura jelenik
meg. Az Apoteozison a bukott angyal fajdalmat raj-
zolja meg.

Ekkoriban késziilt a Kaukdzus felett repiilé Dé-
mon els6 valtozata is. A fenséges tajban uralkodoéi
fenséggel lebegd figurdt a romantika ldzadodinak
maganya veszi koriil. Zichy Démona Isten- és an-
gyalabrazolasokbol eredeztethetd; Delacroix kar-
mos, kozépkori plasztikdk ordogalakjara emlékez-
tetd reptild Mefisztéjavai (1828) szemben szinte an-
gyali szépségli, csupan komor, vad tekintete, daco-
san keresztbe vetett karja arulja el, hogy a lazado
angyalok kozé tartozik. A reptil6 Démon témajanak
1881-es feldolgozasan nagyobb hangsulyt kap (45.
kép) a szellem satani természetének, dacos maga-
nyanak a megjelenitése. Figurajat a Baudelaire Sa-
tanjat jellemzo ,.titokzatossag" és ,balvégzetesség"
atmoszféraja veszi koriil. Parizsban késziilt festmé-
nyén a pusztitas géniusza kitor az illusztraciok ke-
reteibol, s a habort, az abszolut rossz szimboéluma-
ként nyer uj format. Goethe Faustjanak illusztraci-
6in a kozépkori 6rdog maszkjat olti fel, a Madach
ember kettds, mar-mar ontologiai természetét kép-
viseli. Véglil az Arany-balladak egyik illusztracio-
Jjan népi babonak halalba vivo dudasanak maszkjaba
bujik.









	minta-1.pdf
	minta-2.pdf
	minta-3.pdf
	minta-4.pdf
	minta-5.pdf
	minta-6.pdf
	minta-7.pdf
	minta-8.pdf
	minta-9.pdf
	minta-10.pdf

